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Ergebnisniederschrift

Uber die Sondersitzung des Gewasserbeirates zur Nov  ellierung des Wassergesetzes
fur das Land Sachsen-Anhalt am 11.8.2010 im Ministe rium fur Finanzen des Landes
Sachsen-Anhalt

Teilnehmer: siehe beiliegende Liste (Anlage 1)

BegruRung/ Protokollbestéatigung

BegriifRung

Herr Dr. Milch begrif3t die Mitglieder des Gewasserbeirates zur Sondersitzung und stellt
Herrn Prof. Weitere als neuen Vertreter des Helmholtz-Zentrum(UfZ) im Gewasserbeirat vor.
Herr Dr. Milch bedankt sich ausdricklich bei Herrn Prof. Messner, der bislang das UfZ vertre-
ten hat, fir sein Engagement im Gewasserbeirat. Herr Prof. Weitere leitet das Department
FlieBgewasserdkologie im UfZ und hat eine Professur an der TU Dresden fir FlieRgewas-
serokologie.

Zu der Sitzung lassen sich Herr Wendenkampf vertreten durch Frau Meda-Heine (keine Teil-
nahme) und Herr Prinzler durch Frau Dr. Borgmann. Entschuldigen lassen sich Herr Dr.
Schickhardt und Frau Borsch.

Als Gaste bzw. Referenten nehmen Vertreter der Fachreferate des MLU fur Ruckfragen zu
speziellen Regelungen im WG LSA teil. Einen Uberblick zu den wesentlichen Eckpunkten
des Gesetzentwurfes gibt Frau Kurth vom Referat 21.

Protokollbestétigung

Das Protokoll der zwdlften Sitzung am 17.2.2010 wurde den Mitgliedern am 30.4.2010 Uber-
sandt. Schriftiche Anmerkungen zum Protokoll sind nicht eingegangen.

Das Protokoll gilt damit als bestatigt und kann in der vorgelegten Fassung in das In-
ternet eingestellt werden.

Tagesordnung

Auf der Tagesordnung der Sondersitzung steht ausschlief3lich die Befassung mit dem Ge-
setzentwurf zur geplanten Anpassung des WG LSA.



Gesetzentwurf zur Anpassung des Wassergesetzes fur das Land Sachsen-Anhalt an
das neue Wasserhaushaltsgesetz

Frau Kurth stellt die wesentlichen Anpassungen des WG LSA vor (siehe Anlage 2):
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Zum zeitlichen Rahmen der Novellierung verweist sie auf den Beschluss der Landesre-
gierung in lhrer Kabinettssitzung zur Freigabe des Gesetzentwurfs zur Anhérung vom
20.7.2010. Das Ministerium fur Landwirtschaft und Umwelt hat unmittelbar danach das
Anhdrungsverfahren eingeleitet. Die Anhorungsfrist endet am 16.8.2010. Nach der vor-
laufigen Terminplanung ist die Einbringung des Gesetzentwurfes in den Landtag fir den
7./ 8.10.2010 vorgesehen. Bei einer Einbringung des Gesetzentwurfes in den Landtag
kann nach vorsichtiger Einschatzung mit einem Inkrafttreten des neuen Landeswasser-
gesetzes im ersten Quartal 2011 gerechnet werden.

Zur Notwendigkeit der Anpassung des WG LSA wird auf die durch den Bund vorge-
nommene Neufassung des WHG vom 31.7.2009, das mit seinen wesentlichen Regelun-
gen am 1.3.2010 in Kraft getreten ist, verwiesen. Mit dem neuen WHG sind durch den
Vorrang des Bundesrechts weite Teile des bisherigen WG LSA unwirksam geworden.
Die verbleibenden, mit dem neuen Bundesrecht zu vereinbarenden Teile des Landes-
wassergesetzes kdnnen nur im Einzelfall von den unwirksam gewordenen Gesetzestei-
len abgegrenzt werden. Aus diesem Grund wurde der vorliegende Entwurf fur eine Ge-
samtnovellierung des Landeswassergesetzes unter Aufhebung des vorhandenen Nor-
menbestandes erstellt.

Die neue Systematik des Gesetzentwurfs folgt der Systematik der Kapitel und Abschnitte
des WHG. Soweit Regelungen des WG LSA in der derzeit geltenden Fassung erhalten
bleiben, finden sie sich in der neuen Systematik wieder. Inhaltliche Regelungen des WG
LSA, die bereits durch das WHG abgedeckt sind, sind dadurch obsolet geworden und
werden gestrichen. Dieser Aufbau des Gesetzentwurfs dient dazu, die ergdnzende
Rechtsanwendung des WG LSA zum neuen Wasserrecht des Bundes zu erleichtern,
Rechtsklarheit zu beférdern und einen effizienten Verwaltungsvollzug zu gewahrleisten.
Die Vorschriften, die einzelne Regelungen des Wasserhaushaltsgesetzes direkt ergan-
zen, sind mit dem Klammerzusatz ,zu § . . .“ in der § - Uberschrift gekennzeichnet. Das
erleichtert die Lesbarkeit des Gesetzes. Eine Wiederholung der WHG - Vorschriften im
Landesrecht ist aus verfassungsrechtlichen Grinden nicht méglich. Es ist so, dass der
Landesgeber fir die vom Bundesgesetzgeber bereits geregelten Materien — grundsatz-
lich — keine Gesetzgebungsbefugnis hat.

Vor diesem Hintergrund ist zu beachten, dass das WHG (neu) der Schaffung eines bun-
deseinheitlichen Wasserrechts unter Beibehaltung der bisherigen Umweltstandards,
aber ohne den Anspruch einer liickenlosen Vollregelung, dient. Einige, bisher nur im
Landesrecht normierte Bereiche der Wasserwirtschaft werden in das Bundesrecht auf-
genommen (z. B. die gehobene Erlaubnis, Regelungen zum Gewassereigentum, Anla-
gen an und in Gewassern, Gewasserrandstreifen und der 6ffentlichen Wasserversor-
gung). Zudem erfolgt im WHG die Umsetzung der ,Richtlinie 2007/60/EG Uber die Be-
wertung und das Management von Hochwasserrisiken®. Entsprechende landesrechtliche
Regelungen finden sich deshalb nicht mehr in dem Gesetzentwurf fir ein neues Lan-
deswassergesetz. Andere wesentliche Regelungsbereiche des Wasserrechts werden im
WHG nicht geregelt, so dass das entsprechende Landesrecht momentan uneinge-
schrankt weiter gilt. Entsprechende Regelungen sind im neuen Gesetzentwurf folglich
erforderlich und enthalten. Als eine weitere Spezialitat ist zu beachten, dass die im WHG
getroffenen Bestimmungen der Abweichungsbefugnis der Lander unterliegen, wenn sie
nicht anlagen- oder stoffbezogen sind (Art. 73 Abs. 3 Nr. 5 GG). Unabhéngig davon be-
stehen des Weiteren Ermachtigungen fur l&anderspezifische Regelungen, soweit nur ein
eingeschranktes Bedurfnis fur eine bundeseinheitliche Regelung besteht. Aul3erdem
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enthéalt die Neufassung des WHG zum Teil ausdriicklich Offnungsklauseln, wonach ab-
weichende oder ergédnzende Bestimmungen des Landesrechts unberthrt bleiben.

Grundsatzlich ist festzustellen, dass bei dem Gesetzgebungsverfahren nicht die inhaltli-
che Novellierung des Wasserrechts im Vordergrund steht. Das WG LSA soll vielmehr
vorrangig in seinem Bestand neben dem WHG (2010) in die neue Systematik des Was-
serhaushaltsgesetzes uberfiihrt werden. Bewéhrte Regelungen des bisherigen Landes-
rechts werden mdoglichst unverandert beibehalten. Die Verteilung von Aufgaben und Zu-
standigkeiten wird fortgefihrt.

Fragen und Hinweise zum Gesetzentwurf (aufsteigend nach Paragrafen):
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Allgemeines: Anhorungsverfahren zum Gesetzentwurf

Der Vertreter der Industrie und Handelskammer Magdeburg informiert Gber die Inhalte
eines Urteils des BVG Leipzig zu der AuRRerung von Kammern. Demnach diirfen sich die
Kammern auch kinftig zu nicht ausschliel3lich wirtschaftlich gepragten Fragen &uf3ern,
wenn die Fragen Auswirkungen auf die Wirtschaft haben kénnen und angemessen be-
grindet und innerhalb der Kammern (durch Einbindung des Ehrenamtes) demokratisch
legitimiert sind. auf einem demokratischen Meinungsbildungsprozess beruhen. Das stellt
die Kammern bei kurzen Anhgrungszeitraumen vor ein Fristenproblem.

Kapitel 1 - Allgemeine Bestimmungen, Behdrden, Zust  andigkeiten

Abschnitt 1 - Allgemeine Bestimmungen
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§ 1 - Einleitende Bestimmung

Die Vertreter des Bauernbundes Sachsen-Anhalt und der Vertreter des Stadte- und
Gemeindebundes hinterfragen die Beziehung von § 1 Abs. 3 Satz 1 des Gesetzentwur-
fes (,Ein natiirliches Gewasser gilt als solches auch nach kiinstlicher Anderung.“) zu den
Vorschriften Gber die Ausweisung erheblich veranderter, kiinstlicher und nattrlicher Ge-
wasser.

MLU:

Die Regelung in Satz 1 des § 1 Abs. 3 des Gesetzentwurfes berihrt nicht die nach Was-
serrahmenrichtlinie relevante Klassifizierung der Gewasser. Sie stellt die Eigenschaft
des Gewassers nicht in Frage. Die Formulierung ist aus dem WG LSA in seiner ggw.
Fassung Ubernommen worden. Eine Anderung zu der bestehenden Gesetzeslage re-
sultiert aus der Formulierung insofern nicht.

Abschnitt 2 - Behdrden, Zustandigkeiten, Gefahrenab wehr
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8 10 - Behorden

Der Vertreter des BNU stellt zu § 10 Abs. 4 fest, dass der Landesbetrieb fur Wasserwirt-
schaft und Hochwasserschutz (LHW) in der Darstellung der Behdrden lediglich mit sei-
nem Gewasserkundlichen Landesdienst genannt ist. Aus seiner Sicht sollten auch die
dariiber hinaus gehenden behdrdlichen Aufgaben des Landesbetriebes aufgelistet wer-
den. Er regt zudem einen Klammerzusatz zu 8§ 112 - Gewasserkundlicher Landesdienst
- an.

MLU:
Die Formulierung ist aus dem WG LSA in seiner ggw. Fassung ubernommen worden.
Eine Anderung der bestehenden Gesetzeslage resultiert aus der Formulierung insofern
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nicht. Der Gewasserkundliche Landesdienst ist bei der Benennung der Behorden explizit
benannt, weil die Aufgaben des Gewasserkundlichen Landesdienstes von besonderem
Gewicht fur die Wasserwirtschaft sind. Die Aufnahme eine Klammerzusatzes zu § 112
des Gesetzentwurfes wird nochmals geprift. Grundsatzlich werden Verweise innerhalb
einer Vorschrift aus rechtsformlichen Griinden vermieden.

§ 14 - Wasserwehr
Der Vertreter des Stadte- und Gemeindebundes weist darauf hin, dass die Regelung zur
Trennung von Wasserwehren und Feuerwehren praxisfern ist und bittet um

Konkretisierung.

MLU: Kenntnisnahme und weitere Veranlassung (Abstimmung mit MI)

Kapitel 2 - Bewirtschaftung von Flie3gewassern

Abschnitt 2 - Bewirtschaftung oberirdischer Gewasse r
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§ 28 — Arten, Zulassigkeit und Einschrankungen des Gemeingebrauchs

Hierzu wird darauf verwiesen, dass die Regelung zum Tauchsport als Bestandteil des
Gemeingebrauchs ins Leere lauft, da sie in der Praxis nicht vollzogen wird.

MLU:

Die Formulierung ist aus dem WG LSA in seiner ggw. Fassung tbernommen worden.
Eine Anderung zu der bestehenden Gesetzeslage resultiert aus der Formulierung inso-
fern nicht.

8 30 - Benutzungen zum Zwecke des Fischfangs

Die Verteterin des Landesfischereiverbandes halt die Darstellung zur erlaubnisfreien
Benutzung von Gewassern zum Zwecke des Fischfangs fir irrefihrend, da der
Fischfang einer fischereirechtlichen Erlaubnis bedarf.

MLU:

Die Regelungen im Wassergesetz beziehen sich auf wasserrechtliche
Benutzungstatbestdnde die einer wasserrechtlichen Zulassung bedirfen bzw. deren
Ausnahmen. Die fischereirechtlichen Bestimmungen bleiben davon unberihrt.
Gleichwohl wird der Hinweis aufgegriffen und es wird geprift, ob ggf. ein entsprechender
Zusatz rechtsformlich moglich ist. Andernfalls ist eine Klarstellung in der Begriindung
denkbar.

§ 37 - Erhaltung der Staumarken

Mit Bezug auf 8 37 Abs. 1, Satz 1 des Gesetzentwurfes halt der Vertreter des Stadte-
und Gemeindebundes den Begriff der ,unentgeltlichen Arbeitshilfe* flr zu unbestimmt.
Er schlagt vor, den Satz umzuformulieren und z.B. anstelle der Formulierung
sunentgeltliche Arbeitshilfe* die Formulierung ,der Betreiber der Anlage ist zur
Mitwirkung verpflichet” zu verwenden.

MLU:
Der Hinweis wird gepruft.

§ 43 - Talsperren, Wasserspeicher



Der Vertrerter des BNU vetritt die Auffassung, dass die Formulierung der Bestimmung
zu

§ 43 des Gesetzentwurfes mit den Klammerzusétzen einer inhaltlichen Anpassung
bedarf.

MLU:
Der Hinweis wird gepruft.

8 49 - Gewasserrandstreifen

Der Vertreter der Hochschule Magdeburg-Stendal (FH) kiindigt einen Vorschlag zur An-
derung des § 49 des Gesetzentwurfes an. Nach seiner Auffassung hat sich die aus dem
WG LSA ubernommene Regelung nicht bewéhrt. So bestiinden in Sachsen-Anhalt kaum
funktionierende Randstreifen. In der Folge kommt es zu einem hohen Nahrstoffeintrag
aus der Flache. Er verweise als Beispiel auf eine Zeitungsbericht zum Gebiet der Aller
(siehe Anlage 3). Aus seiner Sicht sollen Randstreifen zudem auch als Gewasserent-
wicklungskorridore freigehalten werden. Der Vorschlag zur Anderung des § 49 des Ge-
setzentwurfes wird auch dessen Abs. 4 beriicksichtigen und die Mdglichkeiten des
Schutzes von Uferrandbereichen verbindlicher fassen.

MLU:

Die Regelung im ggw. Landeswassergesetz wurde in den Gesetzentwurf Gberfuhrt, weil
sie konsequenter als die des WHG ist. Das WHG sieht 5 Meter breite Randstreifen vor.
In Sachsen-Anhalt sind — wie im bestehenden WG LSA bereits festgeschrieben - an
Gewassern 1. Ordnung 10 Meter und an Gewassern Il. Ordnung 5 Meter vorgesehen.
Eine inhaltliche Priifung des Anderungsvorschlages zum § 49 des Gesetzentwurfes wird
vorgenommen, sobald der angekiindigte Vorschlag vorliegt.

§ 51 - Umfang der Gewasserunterhaltung

Die Vertreterin des Landesfischereiverbandes bittet in § 51 des Gesetzentwurfes auch
Fischschonbezirke zu bericksichtigen.

MLU:
Grundsatzlich wird eine entsprechende Regelung per Erlass als glnstiger erachtet.
Gleichwohl wird gepruft, ob ein Verweis aufgenommen werden kann.

8 54 - Unterhaltungsverbande

Der Vertreter des Stadte- und Gemeindebundes hélt die Pro- Kopf- Umlage des Er-
schwernisbeitrages in 8 51 des Gesetzentwurfes kommunalrechtlich fir problematisch.
Mit Blick auf mdglichst straffe Verwaltungsverfahren soll aus seiner Sicht die Flache als
Beitragsmal3stab dienen. Zudem halt er es fur erforderlich, den entsprechenden Sach-
verstand bei den Unterhaltungsverbanden vorzuhalten.

Zu dem Thema ,Sachverstand” verweist der Vertreter des Bauernbundes Sachsen-
Anhalt auf die Berufenenregelung. Grundsatzlich halt er es fur erforderlich, dass die Sit-
zungen — bis auf wenige begrindete Ausnahmen - 6ffentlich sein sollten.

Zum Passus ,unabhéngige Prifstelle” in § 54 Abs. 7 des Gesetzentwurfes bittet der Ver-
treter des Bauernbundes Sachsen-Anhalt um eine Konkretisierung.

Zur Frage der Fachaufsicht Uber die Unterhaltungsverbande erkundigt sich der Vertreter
des Bauernbundes Sachsen-Anhalt, ob eine gesetzliche Regelung erforderlich ist.



MLU:

Zum Unterabschnitt ,Gewdasserunterhaltung” wird erlautert, dass im Rahmen der 5. No-
velle des Wassergesetzes fur das Land Sachsen-Anhalt eine umféangliche Aufarbeitung
der Regelungen zur Gewasserunterhaltung bzw. zu den Unterhaltungsverbanden vor-
genommen worden ist. Die Umsetzung wird mit entsprechenden Erlassen eng begleitet.
Es erfolgte eine umfassende Schulung der Unterhaltungsverbédnde und der Rechtsauf-
sichtsbehdrden.

Die Regelung zur Einbeziehung von sachverstandigen Einwohnern wurde von land- und
forstwirtschaftlichen Verbanden ausdriicklich gewtinscht.

Die Offentlichkeit oder Nichtoffentlichkeit von Sitzungen richtet sich nach dem Wasser-
verbandsrecht. Danach bestimmen die Verb&nde in ihren Satzungen, ob sie von der re-
gelmaRigen Nichtoffentlichkeit der Sitzungen abweichen wollen.

Zur Frage der Unabhangigkeit der Prifstelle wird festgestellt, dass deren Unabhéangig-
keit nachgewiesen werden muss.

Zur Frage der Regelung der Fachaufsicht Uber die Unterhaltungsverb&nde wird auf die
entsprechenden Regelungen hierzu im Wasserverbandsgesetz (Satzungsautonomie)
verwiesen.

0o 8 55 - Heranziehung zu den Beitrdgen fir einen Unte rhaltungsverband
und
8 56 - Zuschuss des Landes zur Unterhaltung der Gew  asser zweiter Ordnung

Der Vertreter der Hochschule Magdeburg-Stendal (FH) schlagt vor, die Zuschisse des
Landes an die Unterhaltungspflichtigen kinftig an die Wahrnehmung der Aufgaben zur
Pflege und Entwicklung der Gewésser zu knipfen.

MLU:

Zur Umsetzung des Vorschlages reicht der Umfang des entsprechenden Haushaltstitels
nicht aus. Aus diesem Grund konnten den Unterhaltungsverb&nden in den vergangenen
Jahren seit 2009 keine Zuschiisse mehr gewéhrt werden.

Abschnitt 3 - Bewirtschaftung des Grundwassers

Mit Verweis auf 8§ 9 WHG bittet der Vertreter der Industrie- und Handelskammer Magde-
burg darum, Ausnahmeregelungen zur Erlaubnispflicht beim Einbringen fester Stoffe in
den Gesetzentwurf aufzunehmen. Andernfalls wére z.B. fir den Einbau einer Wasser-
pumpe eine wasserrechtliche Erlaubnis erforderlich.

MLU:
Der Bund arbeitet ggw. an einer Verordnung tUber Geringfligigkeitsschwellenwerte. Die
Lander haben in der Frage keine gesetzgeberischen Kompetenzen.

Der Vertreter des BWK stellt fest, dass sich der in 8 148 Wassergesetz fur das Land
Sachsen-Anhalt verankerte Grundsatz zum sparsamen Umgang mit dem Wasser weder
im WHG noch der Gesetzesadnderung wiederfindet.

MLU:

Im WHG ist ein entsprechender Passus im Abschnitt zu den allgemeinen Grundsétzen
enthalten. Dort ist statt des ,sparsamen Umgangs" mit dem Wasser nun der ,sorgsamen
Umgang“ mit dem Wasser als Grundsatz aufgefiihrt.



Kapitel 3 - Besondere wasserwirtschaftliche Bestimm ungen

Abschnitt 2 - Abwasserbeseitigung

§ 78 - Pflicht zur Abwasserbeseitigung

Zu 8§ 78 Abs. 3 des Gesetzentwurfes empfiehlt der Vertreter der DWA eine Neuordnung
der Regelungen zum Niederschlagswasser. Zum Umgang mit den Kleinklaranlagen
weist er auf den Ablauf der im Wassergesetz fir das Land Sachsen-Anhalt vorgegebe-
nen Frist hin und erkundigt sich nach dem Umgang mit den noch umzurtistenden Anla-
gen.

MLU:

Eine erneute Fristsetzung fur die Nachrustung von Kleinklaranlagen ist im Gesetzentwurf
nicht erforderlich, da im WHG eine Anpassungspflicht an den Stand der Technik festge-
schrieben ist. Das Kleinklaranlagen- Forderprogramm darf auch in 2010 noch in An-
spruch genommen werden.

Zu 8 78 Abs. 4 des Gesetzentwurfes weist der Vertreter des Stadte- und Gemeindebun-
des darauf hin, dass sich fur groRe Gemeinden, die Mitglied in mehreren Abwasser-
zweckverbanden sind, keine zuséatzlichen Berichtspflichten, wie etwa aus der Erstellung
eine Abwasserbeseitigungskonzeptes bezogen auf die Verwaltungsgrenzen der Ge-
meinde ergeben dirfen.

MLU:

8 78 Abs. 4 des Gesetzentwurfes verfolgt nicht die Absicht, den Gemeinden die Erstel-
lung zuséatzlicher Konzepte aufzuerlegen. Es wird geprift, ob eine Klarstellung im Ge-
setzentwurf Missverstandnissen vorbeugen kann.

Abschnitt 6 — Gewasserausbau, Deich- und Dammbau
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§ 89 — Verpflichtung zum Ausbau

Der Vertreter der BNU erkundigt sich, warum die Regelungen zu § 89 des Gesetzent-
wurfes sich lediglich auf Gewasser Il. Ordnung beziehen.

MLU:
Eine gesetzliche Verpflichtung zum Ausbau eribrigt sich fur die Gewasser |. Ordnung,
da die Zustandigkeiten beim Land selbst liegen.

Der Vertreter des Landesbauernverbandes Sachsen-Anhalt erkundigt sich, nach den
Randbedingungen zu § 89 Abs. 3 des Gesetzentwurfes flur Eigentimer.

MLU:

Die Wasserbehdrden konnen den Unterhaltungspflichtigen aus Griinden des Wohls der
Allgemeinheit zum Ausbau verpflichten. Der Unterhaltungsverband hat dann die Mdg-
lichkeit festzustellen, ob ihm aus dem Ausbau unverhaltnismaflige Lasten gegeniber
dem Vorteil fur die Unterhaltung erwachsen und ob der Ausbau die Leistungsfahigkeit
des Verbandes nicht Ubersteigt. Nur wenn diese Fragen bejaht werden entfaltet die Re-
gelung Geltung.

Der Vertreter des Stadte- und Gemeindebundes erkundigt sich nach der Finanzierung.



MLU:

Bislang sind Verpflichtungen entsprechend des § 89 Abs. 3 des Gesetzentwurfes im ge-
genseitigen Einvernehmen erteilt worden. Auf die Mdglichkeit der Ausbauverpflichtung
wird erst seit zwei Jahren zurtickgegriffen, seit sich das Land an den Kosten finanziell
beteiligen kann. Die Regelung hat sich in der Praxis bewahrt und versetzt die Unterhal-
tungsverbande in dringlichen Féllen in die Lage Ausbaumalnahmen zum Wohl der All-
gemeinheit vornehmen zu kénnen.

Verpflichtungen nach Abs. 4 des Gesetzentwurfes gehen auf die Umsetzung der Was-
serrahmenrichtlinie an Gewassern Il. Ordnung zuriick und sollen sicherstellen, dass den
Unterhaltungsverbanden keine zusatzlichen Kosten fir MaBhahmen entstehen. Die Ver-
pflichtung zur Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie liegt beim Land. Sofern sich das
Land dabei der Unterstiitzung durch einen Unterhaltungspflichtigen bedient, ergeht die
Verpflichtung im Einvernehmen mit dem Unterhaltungsverband und wird durch das Land
finanziert.

8 94 — Ausbau und Unterhaltung, Deichschau

Der Vertreter des NABU legt seine Auffassung zur Regelung des 8§ 94 Abs.1 des Ge-
setzentwurfes aus naturschutzrechtlicher Sicht dar. Auf Grund der in der Praxis regel-
mafig mit der Wiederherstellung von Deichen einhergehenden Flacheninanspruchnah-
me ergeben sich aus seiner Sicht Probleme im Zusammenhang mit der Eingriffsrege-
lung. Er schlagt vor, die sanierungsbedingten Deichbaumalnahmen plangenehmigungs-
bzw. planfeststellungspflichtig zu machen.

Der Vertreter des Stadte- und Gemeindebundes hélt die Regelung bei trassengebunde-
nen Vorhaben fur Gblich und verweist auf ahnliche Vorschriften z.B. beim StraRenbau.

MLU:

Die Regelung entfaltet grol3e Bedeutung fir den Hochwasserschutz und hat sich in
Sachsen-Anhalt wie auch in anderen Landern bewéhrt. Eine enge Beteiligung wird durch
den LHW sichergestellt.

Abschnitt 10 - Entgelt fir Wasserentnahmen
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§ 106 — Entgelt fir Wasserentnahmen

Der Vertreter der Industrie- und Handelskammer Magdeburg weist am Beispiel des
Bergbaus auf die Risken fir Unternehmen im Falle einer Einfilhrung des Wasserent-
nahmeentgeltes hin. Er pladiert daftr, 8 106 des Gesetzentwurfes ganzlich zu streichen.
Sollte eine Streichung ausscheiden, bittet er hilfsweise um die Streichung von § 106
Abs. 2 Satz 4 des Gesetzentwurfes. Damit wéare zumindest sichergestellt, dass Klagen
zum Feststellungsbescheid aufschiebende Wirkung entfalten.

MLU:
Kenntnisnahme

Kapitel 6 — Gewasserkundlicher Landesdienst
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8 112 — Gewasserkundlicher Landesdienst

Der Vertreter der BWK bittet 8§ 112 des Gesetzentwurfes um die Aufgaben des Gewas-
serkundlichen Landesdienstes zur biologischen Bewertung der Grundwasserkdrper zu
erganzen.



MLU:

Der Aufgabenkatalog des Gewésserkundlichen Landesdienstes ist nicht erschépfend,
wie die Einleitungsformulierung des 8 112 Abs. 2 der Gesetzentwurfes ,Aufgabe des
Gewasserkundlichen Landesdienstes ist es inshesondere” verdeutlicht. Die Aufnahme
der biologischen Grundwasserbewertung wird gepruft.

Der Vertreter des NABU regt an, den Aufgabenkatalog des Gewasserkundlichen Lan-
desdienstes um eine Beratungsfunktion zur fachlichen Begleitung der Umsetzung der
MalRnahmenprogramme zu erganzen und verweist besonders auf die geplanten Mal3-
nahmen zur Gewasserentwicklung.

MLU:

Die MaRnahmen der Gewdasserentwicklung werden vom LHW eng begleitet. Der Aufga-
benkatalog ist nicht abschlieRend. Es wird auf die 14. Sitzung des Gewasserbeirates
verwiesen, die sich vordergrindig mit MaRnahmen der Gewésserentwicklung am Bei-
spiel des Pilotgebietes ,Rossel” beschaftigen wird.

Der Vertreter des BWK bittet darum, die Ubermittlung der Daten, die der Gewasserkund-
liche Landesdienst fur seine Aufgabenerfillung benétigt, an eine Frist zu kntpfen und
schlagt dafuir den 31.3. des jeweiligen Folgejahres vor.

Der Vertreter des Stadte- und Gemeindebundes regt an, in § 112 Abs. 4 des Gesetz-
entwurfes die Einleitungsformulierung zu ,6ffentlichen Hand“ zu tGberdenken und ggf zu
konkretisieren. Weiter regt er an zu prifen, ob die AZV und W2V bei Bedarf auch auf
den Gewasserkundlichen Landesdienst zurtickgreifen kénnen.

Die Stellungnahmen und Wortmeldungen der Vertreter des Gewasserbeirats werden im
Rahmen des Anhdrungsprozesses berticksichtigt. Die Berlcksichtigung schriftlich eingehen-
der Stellungnahmen bleibt davon unberthrt.

Nach der zweiten Kabinettsbefassung wird der Gesetzentwurf fir die parlamentarische Be-
fassung der Gewasserbeirat frihzeitig zur Kenntnis gegeben.

TERMINE:
Folgende Termine fur die nachsten Sitzungen sind bereits vorgemerkt:

13. Sitzung des Gewéasserbeirates:
Mittwoch, 24.11.2010 um 15:00 Uhr zum Themenschwerpunkt Monitoring

14. Sitzung des Gewasserbeirates:
Mittwoch, 18.5.2011 mit dem Themenschwerpunkt Pilotprojekt Rossel
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Dr. Wolfgang Milch f.d.R. Susan Zimmermann
Magdeburg, den 15.November 2010

Anlagen:
1. Teilnehmerliste
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